Krajsky Gfad StfedocCeského kraje

ODBOR UZEMNIHO PLANOVANI A KRAISKY STAVEBNI URAD

V Praze dne: 2.6.2026

Spisova znacka: SZ 072295/2026/KUSK UPS/AV

C.j. 074153/2026/KUSK

Vyfizuje: Mgr. Vlasakova /257 280 377 / 702 201 242

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Stfedoceského kraje, odbor tzemniho planovdni a krajsky stavebni urad (dale
jen ,odvolaci spravni organ®), jako sprdvni orgdn vécné piislusny podle § 67 odst. 1 pism. a) zdkona
¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpisii, a podle § 178 zdkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni tad, ve znéni pozd¢jSich predpist (déle jen ,,spravni rad), ve spojeni s § 30 odst. 1 pism. e) a § 30

odst. 2 zdkona €. 283/2021 Sb., stavebni zdkon, ve znéni pozdé&jSich predpist, podle § 90 odst. 5 spravniho fadu

a) odvolani, které dne 19.3.2026 podal Zden¢k Vtelensky, nar. 2.4.1963, Krnsko 170, 294 31 Krnsko (dale
jen ,,odvolatel®), proti rozhodnuti Magistratu mésta Mlad4d Boleslav, odbor stavebni a rozvoje mé&sta (déle
jen ,stavebni ufad), ze dne 15.3.2026 ¢. j. MMMB/29 1 22/2026/SU/AnDa, spis.  zn.
OStRM/62761/2025/ANDA, zamita a

b) rozhodnuti stavebniho tfadu ze dne 15.3.2026 & j. MMMB/29 1 22/2026/SU/AnDa, spis.
zn. OStRM/62761/2025/ANDA, jimz byla spol. FIBERNET,as., ICO 27196763, Ceskobratrské
namésti 1321, 293 01 Mlada Boleslav, kterou zastupuje SITEL, spol. s r.o0., ICO 44797320, Baarova 957/15,
140 00 Praha, povolen zdmér €. Z/2025/87436: ,,Stavba liniové technické infrastruktury - Optické pripojeni
obce Krnsko - Vystrkov (délka trasy 2250 m)“ (dale jen ,,stavba*), na pozemku parc. ¢. 45/9, 45/49, 45/50,
45/51, 56/4, 56/12, 56/16, 430/7, 562/1, 562/2, 562/5, 648 v katastrdlnim tzemi Krnsko, potvrzuje.

f]éastmky fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu jsou: FIBERNET,a.s., Ceskobratrské namésti 1321,
293 01 Mlada Boleslav, Obec Krnsko, 294 31 Krnsko, Jan Chylik, nar. 4.11.1977, Skvriiov 77, 281 44 Skvriov,
Jiti Soumar, nar. 20.1.1969, Zdétin 158, 294 71 Zd¢tin, Krajskd sprdva a ddrZzba silnic Stfedoceského kraje,
piispévkovd organizace, Zborovska 81/11, 150 00 Praha, CEZ Distribuce, a. s., Teplickd 874/8, 405 02 D&Cin,
EOS KSI Cesk4 republika, s.r.o., Novodvorskd 994/138, 142 00 Praha, Komeréni banka, a.s.,
Na pitkopé 969/33, 110 00 Praha, Matco, s.r.o., Letenska 121/8, 118 00 Praha, CEZ Prodej, a.s., Duhov4 425/1,
140 00 Praha, PROFI CREDIT Czech, a.s., Klimentska 1216/46, 110 00 Praha, CREDIT CARDS INVEST a.s.,
Tyn 1049/3, 110 00 Praha, Intrum Czech, s.r.o., Proseckd 851/64, 190 00 Praha, Cesky inkasni kapitél, a.s.,
Viclavské namésti 808/66, 110 00 Praha, MONETA Money Bank, a.s., Vyskocilova 1442/1b, 140 00 Praha,
VSEOBECNA ZDRAVOTNI POJISTOVNA CESKE REPUBLIKY, Orlickd 2020/4, 130 00 Praha, Utad

Zborovskd 11 150 21 Praha 5 tel.: 257 280 100 vlasakova@kr-s.cz  www.stredoceskykraj.cz



SZ 072295/2026/KUSK UPS/AV str. 2

pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych, Rasinovo nabiezi 390/42, 128 00 Praha, Sprava Zeleznic, statni
organizace, DlaZdénd 1003/7, 110 00 Praha, CETIN a.s., Ceskomoravskd 2510/19, 190 00 Praha, Vodovody
a kanalizace Mladd Boleslav, a.s., Cechova 1151, 293 01 Mladd Boleslav, Povodi Labe, stitn{ podnik, Vita
Nejedlého 951/8, 500 03 Hradec Krélové, Zden€k Vtelensky, nar. 2.4.1963, Krnsko 170, 294 31 Krnsko.

Odivodnéni

Stavebn{ ttad vydal dne 15.3.2026 pod &. j. MMMB/29 1 22/2026/SU/AnDa vyse uvedené rozhodnuti.
Proti tomuto rozhodnuti odvolatel podal odvolani, ve kterém (zkrdcené a upravené) namitid zejména nesouhlas
s vedenim trasy stavby a s tim souvisejicim zdsahem ochranného pdsma na jeho pozemek, pficemz zpochybiiuje
pfiméfenost tohoto zdsahu do jeho vlastnického prdva a poukazuje na nedostate¢né zohlednéni svych ndmitek
v fizeni pfed spravnim organem I. stupné.

7 2N

Stavebni ufad vyrozumél podle § 86 odst. 2 spravniho fddu ostatni ucastniky fizeni o podaném odvoléani
a umoznil jim k podanému odvolani se vyjadfit. Této moZnosti nikdo z dcastnikd nevyuZil. Nésledn¢ ptedlozil
stavebni tfad odvoldni se souvisejicim spisovym materidlem odvolacimu spravnimu orgdnu k dalSimu fizeni.

Spis byl u odvolactho spravniho orgénu evidovan dne 22.5.2026.

Podle § 81 odst. 1 spravniho fadu mtze tcastnik fizeni proti rozhodnuti podat odvolani, pokud zdkon
nestanovi jinak. Odvoldnim lze podle § 82 odst. 1 spravniho fddu napadnout vyrokovou &ast rozhodnuti,
jednotlivy vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni. Odvoldni jen proti odivodnéni rozhodnuti je nepiipustné.
Rozhodnuti stavebniho dfadu je spravnim rozhodnutim, proti kterému se Ize odvolat. Odvolatel byl icastnikem
tfizeni ve véci, odvolani je tedy piipustné. Dédle odvolaci spravni orgdn zkoumal, zda odvoldni bylo podano
v zdkonné Thité. Podle § 83 odst. 1 spravniho fadu ¢ini odvolaci lhtita 15 dnii ode dne ozndmeni rozhodnuti.
Odvolaci spravni orgin ze spisu zjistil, Ze rozhodnuti bylo odvolateli doru¢eno dne 12.3.2026, odvoldni bylo

podano dne 19.3.2026, odvolani je proto vCasné.

Podle § 90 odst. 5 spravniho fadu neshleda-li odvolaci spravni organ diivod pro postup podle § 90

odst. 1 az 4 spravniho fddu, odvoldni zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi.

Odvolaci spravni orgdn piezkoumal soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti
predchdzelo, s pravnimi piedpisy a spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumal jen v rozsahu ndmitek
uvedenych v odvolédni podle § 89 odst. 2 spravniho fddu a nezjistil v postupu stavebniho ufadu ani v napadeném
rozhodnuti vady, které by odivodiiovaly jeho zruseni nebo zménu.

Ze spisu bylo zjiSténo, Ze dne 13.5.2025 podala spol. FIBERNET, a.s., Zddost o povoleni vySe uvedené
stavby. Dne 31.12.2025 stavebni tfad vyrozumél ucastniky fizeni a dot€ené orgény o zahdjeni fizeni a vyzval je
k uplatnéni stanovisek a nadmitek ve stanovené lhité. V pribéhu fizeni si spravni orgdn opatfoval potfebné
podklady pro rozhodnuti, zejména zdvaznd stanoviska a vyjadfeni dotCenych organtli, pficemz vychézel
z projektové dokumentace pfedloZené Zadatelem. Dne 13.2.2026 spravni orgén vyrozumél ucastniky o moZnosti
sezndmit se s podklady rozhodnuti a uplatnit k nim svd vyjadfeni a ndmitky. V této f4zi fizeni uplatnil odvolatel
Zdenck Vtelensky ndmitky sméfujici zejména proti vedeni trasy stavby a zdsahu ochranného pdsma na jeho

pozemek. Spravni orgdn se s témito ndamitkami v od@vodnéni rozhodnuti vypotradal, kdyZ je neshledal
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divodnymi, zejména s odkazem na to, Ze stavba neni na pozemku odvolatele umistovana a omezeni vyplyvajici
z ochranného pdsma je ddno piimo prdvnimi pfedpisy, soucasné vychazel z projektové dokumentace
a stanovisek dotcenych organti. Po vyhodnoceni podkladii a uplatnénych ndmitek vydal spravni organ dne

15.3.2026 odvoldnim napadené rozhodnuti, jimZ stavbu povolil.

Odvolaci orgdn ptezkoumal procesni postup stavebniho tfadu v rozsahu § 89 odst. 2 spravniho fadu
a neshledal pochybeni, kterd by mohla mit vliv na zdkonnost napadeného rozhodnuti. Ze spisového materidlu
vyplyva, Ze tizeni bylo zahdjeno dne 31.12.2025, pfiCemZ stavebni tfad fadné vyrozumél tucastniky fizeni

a dot¢ené organy a umoZnil jim uplatnit jejich procesni prava, zejména poddvat namitky a piipominky.

V prubéhu fizeni stavebni dfad postupoval v souladu se zdsadou materidlni pravdy dle § 3 spravniho
fddu, kdyZ si opatfil dostate¢ny okruh podkladi pro rozhodnuti, zejména zdvazna stanoviska a vyjadieni
dotenych organt, pii¢emZ vychézel z projektové dokumentace piedlozené Zadatelem. Utastnikiim fizeni byla
ddna moznost vyjadfit se k podkladim rozhodnuti ve smyslu § 36 odst. 3 spravniho fadu, ¢imZz byla

respektovédna procesni prava tcastniki fizeni.

Ze spisu soucasné vyplyvé, Ze odvolatel svého procesniho prava vyuZil a uplatnil ndmitky, s nimizZ se
stavebni ufad v odiivodnéni napadeného rozhodnuti vécné vyporadal. Ostatni Gcastnici fizeni moZnosti vyjadrit

se k véci nevyuZili. Napadené rozhodnuti bylo fddné¢ ozndmeno, mimo jiné vyvéSenim na ufedni desce.

Odvolaci organ neshledal, Ze by v fizeni doSlo k takovym procesnim vaddm, které by mohly mit vliv

na zdkonnost napadeného rozhodnuti.
K jednotlivym odvolacim ndmitkdm uvadi odvolaci orgén nésledujici:

Odvolatel namitd nepfiméfeny zdsah do svého vlastnického prava, spocivajici v tom, Ze ochranné pdsmo
stavby zasahuje na jeho pozemek. Odvolaci orgdn uvadi, Ze ochranné pasmo siti elektronickych komunikaci
vznikd pfimo ze zdkona a nepfedstavuje bez dals$iho fakticky zdsah do pozemku, nybrZ prdvni reZim jeho
uzivani. Dle judikatury NejvySSiho sprdvniho soudu ne kazdé omezeni vlastnického prdva predstavuje
nepiipustny zdsah, nybrz pouze takové, které je nepfiméfené ve vztahu ke sledovanému vetfejnému zdjmu,

pficemZ je nutno aplikovat princip proporcionality (viz rozsudek NSS ze dne 30.4.2008, €. j. 2 As 47/2007-68).

V posuzovaném piipadé nedochdzi k ptimému stavebnimu zdsahu na pozemku odvolatele a omezeni
spociva pouze v zdkonném reZimu ochranného pisma, které neznemoziuje jeho béZné uzivani. Namitka proto

neni divodna.

Odvolatel dile zpochybtiuje vedeni trasy stavby a pozaduje jeji zménu tak, aby nedochdzelo k zdsahu
do jeho prav. Odvolaci orgdn uvadi, Ze trasovani stavby vychdzi z projektové dokumentace piedlozené
Zadatelem a bylo posouzeno v fizeni na zdklad€ stanovisek dotéenych orgdnl. Pouhy nesouhlas odvolatele

s vedenim trasy proto sim o sob¢ nezakldda divod pro zménu napadeného rozhodnuti.

Podle judikatury Nejvyssiho spravniho soudu spravni orgdn neni povinen vyhovét jakékoliv alternativé
navrzené ucastnikem fizeni, pokud zvolend varianta spliiuje zdkonné poZadavky (napt. rozsudek NSS ze dne

18.12.2008, €. j. 1 As 68/2008-126).
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Odvolatel dédle namitd, Ze jeho prdva nebyla v fizeni dostate¢né zohlednéna. K tomu odvolaci orgén
uvadi, Ze rozsah procesnich prav vlastnika sousedniho pozemku je ur€ovdn mirou piimého dotéeni jeho prév.
Podle judikatury Nejvysstho spravniho soudu miiZze vlastnik sousedniho pozemku uplatiiovat namitky pouze
v rozsahu moZného piimého dotCeni jeho prav (viz rozsudek NSS ze dne 27.7.2005, ¢. j. 1 As 13/2005-54).
V projedndvané véci se piimé dotceni projevuje pouze v reZimu ochranného pdsma, pficemZ jiné zdsahy

do vlastnického prava odvolatele nebyly zjistény. Namitka proto nenf dtivodna.

Odvolatel namitd, Ze stavebni ufad jeho ndmitky nevyporadal fddn€. Odvolaci orgdn konstatuje,
7Ze stavebni uUfad se nidmitkami odvolatele v napadeném rozhodnuti zabyval a uvedl divody, pro které je
neshledal divodnymi. Dle judikatury Nejvy$§tho spravniho soudu je rozhodnuti ptfezkoumatelné tehdy,
pokud se spravni orgdn vypofddd se vSemi podstatnymi ndmitkami wc€astnika srozumitelnym a logickym
zpluisobem, neni povinen reagovat na kazdou dil¢i argumentaci (rozsudek NSS ze dne 28.2.2007, €. j. 2 As

58/2005-65). Tento pozadavek byl v daném piipadé splnén.

Pokud odvolatel namita procesni pochybeni, odvolaci orgdn uvadi, Ze z obsahu spisu vyplyva, Ze fizeni
bylo zahdjeno tadng, ucastnikim bylo umoznéno uplatnit namitky a vyjadfit se k podkladim rozhodnuti
a podklady rozhodnuti byly dostate¢né. Podle judikatury Nejvyssiho spravniho soudu mohou byt divodem
ke zruSeni rozhodnuti pouze takové vady fizeni, které mohly mit vliv na jeho zdkonnost (viz rozsudek NSS

ze dne 22.3.2007, €. j. 2 Afs 24/2006-66). Takova vada v projedndvané véci zjiSténa nebyla.

Odvolatel zdvérem namitd nepfiméfenost zasahu do svého vlastnického prdva ve vztahu k vefejnému
z4jmu. Odvolaci orgdn provedl tvahu v roviné pfiméfenosti a konstatuje, Ze zdmér piedstavuje realizaci
technické infrastruktury, kterd je ve vefejném zdjmu. Dle judikatury NejvysSiho sprdvniho soudu je nutné
v téchto piipadech vyvaZovat dotend prava a vefejny zdjem prostifednictvim testu proporcionality (rozsudek
NSS ze dne 25.9.2013, €. j. 1 As 89/2012-45). V daném piipad€ omezeni prav odvolatele nedosahuje takové

intenzity, kterd by pievéZila nad vefejnym zdjmem na realizaci stavby.

Odvolaci organ po pifezkoumdni vSech namitek dospél k zavéru, Ze Zadna z uplatnénych ndmitek neni

divodna a napadené rozhodnuti je v souladu s pravnimi piedpisy i judikaturou spravnich soudu.

Odvolaci spravni organ stanovil okruh téastnikii ¥izeni shodné se stavebnim tiadem. Ugastniky fizeni
jsou: FIBERNET,a.s., Obec Krnsko, Jan Chylik, Jifi Soumar, Krajskd sprava a tdrZzba silnic Stfedoceského
kraje, ptispévkova organizace, CEZ Distribuce, a. s., EOS KSI Ceska republika, s.r.o., Komer¢ni banka, a.s.,
Matco, s.r.o., CEZ Prodej, a.s., PROFI CREDIT Czech, a.s., CREDIT CARDS INVEST a.s., Intrum Czech,
s.r.0., Cesky inkasni kapital, a.s., MONETA Money Bank, a.s., VSEOBECNA ZDRAVOTNI POJISTOVNA
CESKE REPUBLIKY, Utad pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych, Spriva Zeleznic, stitni organizace,

CETIN a.s., Vodovody a kanalizace Mlad4 Boleslav, a.s., Povodi Labe, stitni podnik, Zden€k Vtelensky.

Vzhledem k tomu, Ze odvolaci spravni orgdn nezjistil Zddné zdvady v postupu prvoinstan¢niho orgénu

v fizeni ani v napadeném rozhodnuti, rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.
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Poud¢eni

Proti rozhodnuti o odvolédni se podle § 91 odst. 1 spravniho fddu nelze dile odvolat.

Mgr. Alena Vlasdkova
odborny referent

otisk udfedniho razitka
Toto rozhodnuti se podle § 25 odst. 1 zdkona ¢ 500/2004 Sb., sprdavni idd, dorucluje veiejnou

vyhldskou. Rozhodnuti musi byt vyvéseno na tiredni desce Krajského viradu Stiedoceského kraje a soucasné

zpuisobem umoZniujicim ddlkovy piistup po dobu 15 dnii.

Datum vyvéseni: 9. 06. 2026 Datum sejmuti: 24. 06. 2026

____ oBECKRNSKO @ DigitaIné podepsal Ing. Libor
) o . : ot S betle Sotek
Razitko a podpis orgdnu, ktery potvrzuje vyvéSeni a sejmuti: p S5 Datum: 2026.06.09 08:48:26
[ Libor Sotek
——Tilstostarosta obce Krmsko +02'00'

Dnem doruceni je patndcty den po vyvéSeni rozhodnuti na iivedni desce Krajského itifadu Stitedoceského

kraje.

Sprdvni orgdny prislusné k vyvéseni na viedni desce a poddni zprdvy o datu vyvéSeni a sejmuti:
- Krajsky ufad Stfedoceského kraje, Zborovskd 81/11, 150 21 Praha 5
- Magistrat mésta Mlada Boleslav, Komenského ndmésti ¢.p. 61, Mlada Boleslav I, 293 01 Mlada
Boleslav 1

- Obecni ufad Krnsko, Krnsko 41, 294 31 Krnsko

Rozdélovnik
- Udastnici Fizeni (do viastnich rukou)
Zdené&k Vtelensky, Krnsko €.p. 170, 294 31 Krnsko

SITEL, spol. s r.o., IDDS: 6977929

sidlo: Baarova ¢€.p. 957/15, 140 00 Praha 4-Michle

zastoupeni pro: FIBERNET ,a.s., Ceskobratrské ndamésti 1321, 293 01 Mladd Boleslav
Obec Krnsko, IDDS: dj7bdcf

sidlo: 294 31 Krnsko
Jan Chylik, IDDS: yfe9sdh

trvaly pobyt: Skvriiov €.p. 77, 281 44 Zasmuky
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Jiff Soumar, Zdé&tin ¢.p. 158, 294 71 Benétky nad Jizerou
Krajskd sprdva a udrZba silnic Stfedoceského kraje, ptispévkova organizace, IDDS: abejgmx
sidlo: Zborovska ¢.p. 81/11, 150 00 Praha 5-Smichov
CEZ Distribuce, a. s., IDDS: v95uqgfy
sidlo: Teplickd ¢.p. 874/8, Décin IV-Podmokly, 405 02 Décin 2
EOS KSI Ceski republika, s.r.o., IDDS: axypuyg
sidlo: Novodvorska ¢.p. 994/138, Praha 4-Branik, 142 00 Praha 411
Komerc¢ni banka, a.s., IDDS: 4ktes4w
sidlo: Na ptikopé ¢€.p. 969/33, 110 00 Praha 1-Staré Mésto
Matco, s.r.0., Letenska ¢.p. 121/8, Praha 1-Mal4 Strana, 118 00 Praha 011
CEZ Prodej, a.s., IDDS: mcexkwr
sidlo: Duhova ¢€.p. 425/1, 140 00 Praha 4-Michle
PROFI CREDIT Czech, a.s., IDDS: gz8ftup
sidlo: Klimentska ¢.p. 1216/46, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
CREDIT CARDS INVEST a.s., Tyn €.p. 1049/3, 110 00 Praha 1-Staré Mé&sto
Intrum Czech, s.r.o., IDDS: ksiuzrv
sidlo: Prosecka ¢€.p. 851/64, 190 00 Praha 9-Prosek
Cesky inkasnf kapital, a.s., IDDS: rqrdj84
sidlo: Vaclavské ndmeésti ¢.p. 808/66, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
MONETA Money Bank, a.s., IDDS: 3kpd8nk
sidlo: Vyskocilova €.p. 1442/1b, 140 00 Praha 4-Michle
VSEOBECNA ZDRAVOTNI POJISTOVNA CESKE REPUBLIKY, IDDS: i48ae3q
sidlo: Orlicka ¢.p. 2020/4, 130 00 Praha 3-Vinohrady
Utad pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych, IDDS: 96vaa2e
sidlo: Rasinovo ndbieZi €.p. 390/42, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28
Spréva Zeleznic, statni organizace, IDDS: uccchjm
sidlo: Dlazdéna €.p. 1003/7, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
CETIN a.s., IDDS: qa7425t
sidlo: Ceskomoravska ¢.p- 2510/19, 190 00 Praha 9-Libeni
Vodovody a kanalizace Mlad4 Boleslav, a.s., IDDS: Seigx2d
sidlo: Cechova ¢.p. 1151, Mlada Boleslav II, 293 01 Mlada Boleslav 1
Povodi Labe, statni podnik, IDDS: dbyt8g2
sidlo: Vita Nejedlého ¢.p. 951/8, Slezské Predmésti, 500 03 Hradec Kralové 3

- Verejnou vyhldaskou dle § 25 sprdavniho iddu:
Osoby s vilastnickymi nebo jinymi vécnymi prdvy k sousednim pozemkiim:
St. p. €.157, 158, 159, 164, 165, 168, 169/1, 170, 171, 172, 173, 174, 175, 180, 185, 193, 211, 216, 224, 230,
235, 266, 273, 301, poz. parc. €. 45/10, 45/11, 45/12, 45/13, 45/14, 45/15, 45/16, 45/17, 45/18, 45/19, 45/20,
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45/21, 45722, 45/23, 45/24, 45/25, 45/26, 45/27, 45/28, 45/29. 45/30. 45/32, 45/33, 45/34, 45/35, 45/36. 45/37,
45/38, 45/39, 45/40, 45/41, 45/43, 56/3, 56/10, 56/11,56/13,56/15, 56/17, 56/21, 56/22, 56/25, 56/26, 56/27,
56/30, 56/33, 56/34, 56/35, 56/36, 56/39, 56/40, 56/42, 56/43, 56/45, 56/46, 56/48, 56/50, 56/52. 56/53. 56/54,
56/55, 56/56, 56/57, 56/58, 56/59, 56/60, 56/61, 56/62, 56/63, 56/65, 56/66, 56/67, 56/68, 56/69, 56/70, 56/73,
56/74, 56175, 56/71, 430/4, 430/5, 430/8, 430/9, 430/10, 430/12, 627, 628 v katastralnim uzemi Krnsko

Osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi prdvy k sousednim stavbdm:

Krnsko &.p. 106, &.p. 109, &p. 108, &p. 111, &p. 110, &p. 115, &p. 116, &p. 117, &p. 118, &p. 119, &p. 120, &.p.
113, &p. 114, &p. 122, Cp. 37, &p. 54, &p. 125, &p. 132, &p. 136, &p. 149, &p. 150 a &p. 171

Ostatni:
Magistrat mésta Mlada Boleslav, odbor stavebni a rozvoje mésta, IDDS: 82sbpfi
sidlo: Komenského ndmésti ¢.p. 61, Mladé Boleslav I, 293 01 Mlada Boleslav 1

+ zapiijéeny spis (ozndmeni o nabyti prdavni moci rozhodnuti bude zasldno SU ndsledné)

Co: spis KU
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